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DR.8361.269.2021

Na podstawie art. 91 pkt. 25, pkt 26 lit. b, ¢ oraz d, art. 92 pkt. 5 i pkt. 6 oraz art. 93 ust. 2 i ust. 5 ustawy
z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym (Dz.U. z 2020 r. poz. 1893,
ze zm.) oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. Kodeks postepowania administracyjnego

(Dz. U. 22021 r. poz. 735, ze zm.) po przeprowadzeniu postgpowania administracyjnego,
Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
wymierza przedsigbiorcy:
Dariuszowi Grzyb
prowadzacemu dziatalno$¢ gospodarczg pod firma:

WESTEROS Dariusz Grzyb,

karg pienigzng w wysokosci 6 500 zt (stownie: szes¢ tysigcy pigéset zlotych), z tytulu niewykonania
obowiazkow okreslonych w art. 37 ust. 4 w zwiazku z art. 37 ust. 1-3, z art. 39 pkt 1 lit. b oraz art. 39 pkt 2 i

3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.

W toku kontroli na portalu aukcyjnym Allegro pod nickiem uzytkownika: ,sklep-miszmasz”, gdzie
przedsigbiorca udostgpnia na rynku sprzet elektryczny i elektroniczny, stwierdzono brak przekazania
informacji, o ktorych mowa w art. 37 ust. 4 oraz art. 39 pkt 2 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. 0 zuzytym
sprzgcie elektrycznym i elektronicznym. Ponadto do 4 partii sprzgtu nie dotaczono informacji, o ktérych mowa
wart. 13 ust. 1 pkt 1 i pkt 2 ww. ustawy, w tym 2 partie sprzetu, ktore nie byly oznakowane zgodnie z art. 14

ust. I ww. ustawy (szczegdly ponizej).

UZASADNIENIE

W dniach 28.12.2021-14.01.2022 r. inspektorzy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekcji Handlowej w
Warszawie Delegatura w Radomiu przeprowadzili kontrole przedsigbiorcy Dariusza Grzyb prowadzacego
dziatalno$¢ gospodarcza pod firma: WESTEROS Dariusz Grzyb. W toku kontroli na portalu aukcyjnym
Allegro pod nickiem uzytkownika: ,sklep-miszmasz”, gdzie przedsigbiorca udostepnia na rynku sprzet

elektryczny i elektroniczny, stwierdzono brak przekazania informacji dotyczacych:
e nieodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w punkcie
sprzedazy, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzgt sprzedawany,
e nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych w miejscu dostawy
tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzgt dostarczony,
e nieodplatnego przyjecia w jednostce handlu detalicznego lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego

sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych, ktorego zaden z zewngtrznych wymiarow
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nie przekracza 25 cm, bez koniecznosci zakupu nowego sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw
domowych przez dystrybutora prowadzgcego t¢ jednostke handlu o powierzchni sprzedazy
w rozumieniu art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym wynoszacej co najmniej 400 m? poswieconej sprzedazy sprzetu przeznaczonego
dla gospodarstw domowych.
Powyzsze narusza przepis art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. 0 zuzytym
sprzecie elektrycznym i elektronicznym oraz art. 39 pkt 2 ww. ustawy.
Ponadto, w toku kontroli zakwestionowano 4 patie sprzgtu tj.:
1. Projektor Light,
2. Aparat VT 2108,
3. Ladowarka do Mi Band 4/Kabel,
4. Ladowarka do MI Band 5 100cm/Magnes.
Do ww. sprzetow nie zostaly dofgczone informacje, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1 pkt 1 i 2 ww. ustawy tj.
informacje o:
e zakazie umieszczenia zuzytego sprzetu tacznie z innymi odpadami wraz z wyjasnieniem znaczenia
oznakowania, o ktérym mowa w art. 14 ust. 1 ww. ustawy,
e potencjalnych skutkach dla $rodowiska i zdrowia ludzi wynikajacych z obecnosci w sprzgcie
niebezpiecznych substancji, mieszanin oraz cze¢sci sktadowych.
Powyzsze nieprawidlowosci naruszajg wymagania zawarte w art. 39 pkt 3 ww. ustawy. Dodatkowo ustalono,
ze w przypadku 2 partii sprzetéw (poz. 3 i 4) brak byto w ich oznakowaniu symbolu selektywnego zbierania,

co narusza art. 39 pkt 1 lit. b ustawy o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym.
Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekcji Handlowej ustalit i stwierdzit:

Zgodnie zart. 37 ust. 1-3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
dystrybutor obowigzany jest do nieodptatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw
domowych w punkcie sprzedazy, o ile zuzyty sprz¢t jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzet
sprzedawany. Dystrybutor, dostarczajac nabywcy sprzet przeznaczony dla gospodarstw domowych,
obowigzany jest do nieodplatnego odbioru zuzytego sprzetu pochodzacego z gospodarstw domowych
w miejscu dostawy tego sprzetu, o ile zuzyty sprzet jest tego samego rodzaju i petnit te same funkcje co sprzgt
dostarczony. Dystrybutor prowadzacy jednostke handlu detalicznego o powierzchni sprzedazy w rozumieniu
art. 2 pkt 19 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym wynoszacej co
najmniej 400 m? poswigconej sprzedazy sprzgtu przeznaczonego dla gospodarstw domowych, jest obowiazany
do nieodplatnego przyjecia w tej jednostce lub w jej bezposredniej bliskosci zuzytego sprzgtu pochodzacego
z gospodarstw domowych, ktérego zaden z zewnetrznych wymiaréw nie przekracza 25 cm, bez koniecznosci

zakupu nowego sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

W mysl przepisu art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzes$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym

i elektronicznym, dystrybutor jest obowigzany do umieszczenia w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy
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informacji w zakresie, o ktorym mowa w ust. 1-3. Dystrybutor udostepniajacy na rynku sprzet za pomoca
srodkow porozumiewania sie na odleglos¢ jest obowigzany do przekazania tych informacji w sposob

umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczego6lnosci na stronie internetowej lub w formie komunikatu.

W mysl art. 39 pkt 1 lit b ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
dystrybutor jest obowigzany do udostepniania na rynku wytgcznie sprzetu oznakowanego zgodnie z art. 14
ust. 1. Zgodnie z art. 14 ust. 1 ww. ustawy wprowadzajacy sprzet jest obowiagzany do oznakowania sprzgtu
symbolem selektywnego zbierania, ktorego wzor jest okreslony w zalaczniku nr 2 do ustawy. Oznakowanie

oznacza jednoczes$nie, ze sprzet zostal wprowadzony do obrotu po dniu 13 sierpnia 2005 r.

Stosownie do art. 39 pkt 2 i 3 ww. ustawy, dystrybutor jest obowigzany do:

— umieszczenia w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji o punktach zbierania zuzytego
sprzetu, a w przypadku udostepniania na rynku sprzetu za pomoca srodkéw porozumiewania si¢ na
odlegtos¢ - do przekazania tych informacji w sposdéb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w
szczegdlnosci na stronie internetowej lub w formie komunikatu

— udostepniania na rynku sprzetu wraz z dotgczong do niego informacja, o ktorej mowa w art. 13 ust. 1
tj. informacjg o zakazie umieszczania zuzytego sprzg¢tu facznie z innymi odpadami, wraz z
wyjasnieniem znaczenia oznakowania, o ktorym mowa w art. 14 ust. 1, w przypadku sprzetu
przeznaczonego dla gospodarstw domowych.

Majac na uwadze powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz kontrolowany przedsigbiorca Dariusz Grzyb prowadzacy
dziatalnos¢ gospodarczg pod firmg: WESTEROS Dariusz Grzyb, poprzez brak przekazania na stronie
internetowej informacji wskazanych w art. 37 ust. 1-3, naruszyt art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015r.
o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym; poprzez brak oznakowania 2 partii towaréw zgodnie z art.
14 ust. 1 ww. ustawy naruszyt art. 39 pkt 1 lit. b ww. ustawy; poprzez brak przekazania na stronie internetowej
informacji o punktach zbierania zuzytego sprzetu, naruszyt art. 39 pkt 2 ww. ustawy, zas poprzez udostepnianie
na rynku 4 partii sprzetu przeznaczonego dla gospodarstw domowych bez dotaczonych do niego informacji, o

ktorych mowa w art. 13 ust. 1 ww. ustawy, naruszyt art. 39 pkt 3 ww. ustawy.

Zgodnie z art. 91 pkt 25 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjnej karze pienigznej podlega ten, kto wbrew przepisowi art. 37 ust. 4 nie umieszcza w widocznym
miejscu w punkcie sprzedazy informacji w zakresie, o ktorym mowa w art. 37 ust. 1-3, lub kto udostgpniajac
na rynku sprzet za pomoca srodkéw porozumiewania si¢ na odleglo$¢ nie przekazuje tych informacji w sposéb

umozliwiajacy zapoznanie sie z nimi, w szczeg6lnosci na stronie internetowej lub w formie komunikatu.

Zgodnie z art. 91 pkt 26 lit. b ww. ustawy, administracyjnej karze pienigznej podlega ten, kto wbrew

przepisom art. 39 udostepnia na rynku sprzgt nieoznakowany zgodnie z art. 14 ust. 1 ww. ustawy.

W mysl art. 91 pkt 26 lit. ¢ ww. ustawy, administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten, kto wbrew przepisom
art. 39 nie umieszcza w widocznym miejscu w punkcie sprzedazy informacji o punktach zbierania zuzytego

sprzetu, a w przypadku udostepniania na rynku sprzetu za pomocg $rodkéw porozumiewania si¢ na odleglos¢



- nie przekazuje tych informacji w sposdb umozliwiajacy zapoznanie si¢ z nimi, w szczegdlnosci na stronie

internetowej lub w formie komunikatu.

Stosownie do art. 91 pkt 26 lit. d ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, administracyjnej karze pieni¢znej podlega ten kto udostepnia na rynku sprzet przeznaczony

dla gospodarstw domowych bez dotgczonych do niego informacji, o ktérych mowa w art. 13 ust. 1.

W mysl art. 93 ust. 2 ww. ustawy administracyjne kary pieni¢zne za naruszenia przepiséw, o ktérych mowa

w art. 91 pkt 22-26 wymierza, w drodze decyzji, wlasciwy wojewddzki inspektor inspekcji handlowe;j.

W zwiazku z powyzszym 24.05.2022 r. Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej, dziatajac
na podstawie art. 61 § 1 i § 4 kpa, zawiadomil kontrolowanego przedsigbiorcg o wszczgciu z urzedu
postepowania administracyjnego w sprawie wymierzenia kary pienigznej na podstawie art. 91 pkt 25, pkt 26
lit. b, ¢ oraz d ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym. W
zawiadomieniu strong¢ pouczono o przystugujgcym jej prawie wypowiedzenia sig, co do zebranych dowoddéw

i materialow. Strona nie skorzystata z tego prawa.

Zgodnie z art. 93 ust. 3 ww. ustawy o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, przy ustalaniu
wysokos¢ kary, uwzglednia sie stopien szkodliwosci naruszenia, rodzaj naruszenia, zakres naruszenia, okres

trwania naruszenia oraz dotychczasowg dziatalnos¢ podmiotu.

Mazowiecki Wojewddzki Inspektor Inspekeji Handlowej ustalajac wysoko$¢ kary wziat pod uwage przestanki

zawarte w art. 93 ust. 3 ww. ustawy i zwazyl, co nastgpuje:

Stopien szkodliwo$ci naruszenia

Kontrolowany przedsiebiorca nie spetnit obowiazkow okreslonych w art. 37 ust. 4 w zw. z art. 37 ust. 1-3, art.
39 pkt 1 lit. b oraz art. 39 pkt 2 i 3 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym. Niespelnienie ww. obowigzkéw informacyjnych, utrudnia konsumentom zapoznanie si¢ z
informacjami odnos$nie przystugujacych im uprawnien w stosunku do odbioru zuzytego sprzetu, a co za tym
idzie moze narusza¢ zasady gospodarowania zuzytym sprzetem. Konsumenci pozbawieni byli réwniez
informacji dotyczgcej punktow zbierania zuzytego sprzetu, przez co mogli nie mie¢ $wiadomosci o istnieniu
tychze punktow i niezgodnie z przepisami prawa rozporzadzaé zuzytym sprzetem. Ponadto brak dolgczenia
do sprzetu informacji o ktorych mowa w art. 13 ust. 1 pkt 1 i 2 ww. ustawy oraz brak oznakowania symbolem
selektywnego zbierania, moze doprowadzi¢ do nieprawidtowego uzytkowania i utylizacji sprzgtu, czego
konsekwencjg moga by¢ negatywne skutki dla zdrowia konsumenta lub Srodowiska.

Rodzaj i zakres naruszenia

Naruszony zostal przepis art. 37 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i
elektronicznym z powodu braku umieszczenia na stronie internetowej informacji w zakresie, o ktorym mowa
w art. 37 ust. 1-3 ww. ustawy. Ponadto, naruszone zostaly przepisy art. 39 pkt 1 lit b oraz art. 39 pkt 21 3 ww.
ustawy, poprzez brak umieszczenia w na stronie internetowej informacji o punktach zbierania zuzytego

sprzetu oraz niedolaczenie do 4 partii sprzetu informacji o zakazie umieszczania zuzytego sprzgtu facznie



z innymi odpadami i wyjasnieniem znaczenia oznakowania oraz o potencjalnych skutkach dla srodowiska i
zdrowia ludzi wynikajacych z obecnosci w sprzecie niebezpiecznych: substancji, mieszanin oraz czgsci
sktadowych. Ponadto w oznakowaniu 2 partii sprzetu brak bylo symbolu selektywnego zbierania. Naruszenie
WW. przepisow jest istotne z punktu widzenia konsumenta, a takze z punktu widzenia zasad gospodarowania
odpadami.

OKkres trwania naruszenia

Nieprawidlowosci stwierdzono w toku kontroli rozpoczetej 28.12.2021 r. Dnia 27.05.2022 r. do przedsigbiorcy
skierowano wystgpienie pokontrolne. Organ nie otrzymal odpowiedzi od przedsigbiorcy o zaprzestaniu
naruszania prawa.

Dotychczasowa dzialalno§¢ podmiotu

W oparciu o wpis do Centralnej Ewidencji i Informacji o Dzialalnosci Gospodarczej, ustalono, ze
przedsiebiorca rozpoczal wykonywanie dziatalnosci gospodarczej 01.09.2015 r. Organ nie stwierdzil

wczesniejszego naruszenia przez strone przepisdw o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym.

W ocenie organu nie zachodzg w przedmiotowej sprawie okolicznosci uzasadniajace odstapienie od natozenia
administracyjnej kary pieni¢znej wskazane w art. 189f § 1 pkt 1 kpa, gdyz waga naruszenia prawa nie moze
zosta¢ uznana za znikoma. Strona naruszyta istotne obowiazki informacyjne, dzigki ktéorym konsumenci mogli
zapozna¢ sie z informacjami dotyczacymi ich uprawnien zwigzanych z zuzytym sprze¢tem; okresli¢ miejsce
zbierania zuzytego sprzetu; posigs¢ wiedze w zakresie odpowiedniego uzytkowania i utylizacji sprzg¢tu. Brak
tych informacji, mogt spowodowaé niezgodne przepisami gospodarowanie zuzytym sprzetem, co mogto miec
negatywne konsekwencje dla zdrowia i srodowiska. Ponadto nie ma zastosowania w przedmiotowej sprawie
regulacja art. 1891 § 1 pkt 2 kpa, gdyz za to samo zachowanie strona nie zostata ukarana przez inny organ.

W ocenie organu nie zachodzg takze okolicznosci wskazane w art. 93 ust. 4 ustawy z dnia 11 wrzesnia
2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym, ktore uzasadnialyby umorzenie przedmiotowego
postepowania administracyjnego. Przepis ten przerzuca cig¢zar przedstawienia dowoddéw na strone
postepowania. Strona nie wystosowatla w toku postepowania administracyjnego zadnych pism zawierajacych
stanowiska i wyjasnienia, ktore stanowilyby dowdd w sprawie. Zakladajac nawet inicjatywe dowodowa
dokonywang z urzedu, brak jest w zgromadzonym materiale dowodow, ktore wskazywalyby na wystapienie
przestanek okreslonych w ww. przepisie, ktore obligowalyby organ do umorzenia postgpowania

administracyjnego.

Zgodnie z art. 92 pkt 5 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym,
administracyjna kara pieniezna, w przypadku, o ktérym mowa w art. 91 pkt 26 wynosi od 5000 zt do 500 000
zt. Zgodnie za$ z art. 92 pkt 6 ww. ustawy, administracyjna kara pieni¢zna, w przypadku, o ktérym mowa

w art. 91 pkt 25 wynosi od 5000 zt do 300 000 zt.

Zgodnie z art. 93 ust. 5 ww. ustawy, w przypadku stwierdzenia w czasie jednego postgpowania kilku naruszen
wyczerpujgcych znamiona naruszen okreslonych w art. 91 orzeka si¢ jedng kar¢ za wszystkie naruszenia,

ktérej wysokosé nie moze przekraczaé najwyzszej kary przewidzianej za dane naruszenia.



Majac na uwadze powyzsze oraz przestanki okreslone w art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r.
o zuzytym sprzgcie elektrycznym i elektronicznym, Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej
uznal, iz przedsiebiorcy Dariuszowi Grzyb prowadzacemu dziatalnos¢ gospodarczg pod firma: WESTEROS
Dariusz Grzyb z uwagi na niewykonanie obowiazkéw okreslonych w art. 37 ust. 4, art. 39 pkt 1 lit. b oraz art.
39 pkt 2 i 3 ww. ustawy, nalezy wymierzy¢ karg pienigzng przewidziang w art. 91 pkt 25, pkt. 26 lit. b, ¢ oraz

d ustawy z dnia 11 wrzesnia 2015 r. 0 zuzytym sprzecie elektrycznym i elektronicznym w wysokosci 6 500 zt.
W zwigzku z powyzszym Mazowiecki Wojewodzki Inspektor Inspekcji Handlowej orzekt jak w sentencji.

Na podstawie art. 93 ust. 6 i 7 ustawy z dnia 11 wrze$nia 2015 r. o zuzytym sprzecie elektrycznym
i elektronicznym, karg pieni¢zng w wysokosci 6 500 zl stanowiacg dochod budzetu panstwa, strona powinna
wplaci¢ na rachunek bankowy Wojewddzkiego Inspektoratu Inspekeji Handlowej w Warszawie: NBP O/O
Warszawa Nr 59 1010 1010 0006 0622 3100 0000, w terminie 14 dni od dnia, w ktérym decyzja

o wymierzeniu kary stala si¢ ostateczna.

W mysl art. 94 ww. ustawy, w sprawach dotyczacych administracyjnych kar pienieznych stosuje sie
odpowiednio przepisy dziatu 111 ustawy z dnia 29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa (Dz.U. z 2021 r.
poz. 1540, ze zm.).

Kara niezaptacona w terminie staje sie¢ zalegloscia podatkowa w rozumieniu art. 51 § 1 ustawy z dnia
29 sierpnia 1997 r. Ordynacja podatkowa, od ktérej zgodnie z art. 53 § 1 ww. ustawy naliczane

sg odsetki za zwloke.
Pouczenie:

Zgodnie z art. 5 ust. 2 ustawy z dnia 15 grudnia 2000 r. o Inspekcji Handlowej (Dz.U. z 2020 r. poz. 1706),
art. 127 § 11§ 2 orazart. 129 § 11§ 2 kpa, od niniejszej decyzji stronie postegpowania stuzy prawo odwolania
si¢ do Prezesa Urzedu Ochrony Konkurencji i Konsumentéw. Odwolanie wnosi sie w terminie 14 dni od dnia
'dor(;czenia decyzji, za posrednictwem Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej,

ul. Sienkiewicza 3, 00-015 Warszawa.

Z up. Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej

Agnieszka Cieslik

Z-ca Mazowieckiego Wojewddzkiego Inspektora Inspekcji Handlowej
/podpisano elektronicznie/

Otrzymuija:

2. aa.
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